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HATAROZAT

A Veszprémi Banyakapitdnysdg (tovdbbiakban: Banyakapitinysig) a FEJERVIZ Zrt.-t (8000
Székesfehérvér, Kirdly sor 3-15., addszam: 11111544-2-07; tovdbbiakban: Kivitelezd) a gazelosztd
vezetékek biztonsagi dvezetére vonatkozo jogszabalyi el8irdsok megsértése miatt

600.000 Ft, azaz hatsziaz-ezer forint birsaggal sijtja.

A pénzbirsigot a Magyar Banyédszati és Féldtani Hivatal 10032000-01417179-00000000 szimu
szamléjara jelen hatdrozat jogerére emelkedését kévetd 15 napon beliil kell befizetni.

A meg nem fizetett birsag adok mddjara behajthaté kdztartozasnak mindsiil, melynek foganatositisa
érdekében a Banyakapitdnysag az illetékes addhatdsdgot megkeresi.

A Banyakapitanysag tdjékoztatja Kivitelezot, hogy a befizetésre vonatkozd teljesitési hataridd lejarta
eldtt benyujtott kérelmében, annak igazoldsdval, kérheti a pénzfizetési kotelezettség teljesitésére
halasztdas vagy a részletekben torténd teljesités (a tovdbbiakban egyiitt: fizetési kedvezmény)
engedélyezését, hogy rajta kiviil 4[l6 ok lehetetlenné teszi a hatdridére valé teljesitést, vagy az szamara
ardnytalan nehézséget jelentene.

A hataridd lejarta utdn Kivitelezd igazoldsi kérelem egyidejti benynjtasival kérhet fizetési
kedvezményt, ha a Banyakapitanysdg a birsdg behajtésat még nem kezdeményezte.

A hatérozat ellen a k§zIéstol szamitott 15 napon beliil, a Magyar Banydszaii és Foldtani Hivatathoz
(1145 Rudapest, Columbus utca 17-23. 1590. Bp. P1.:95.) cimzett, a Banyakapitanysagnal benytjtott
fellebbezésnek van helye. A fellebbezés illetéke a fellebbezéssel érintett vagy vitatott Ssszeg minden
megkezdett 10 000 forintja utdn 400 forint, de legalidbb 5000 forinl, amelyet illetékbélyegben kell a
fellebbezési iraton lerdni.

INDOKOLAS

Az E.ON Dél-dunantili Gazhélozati Zrt. Székesfehérvari Régidja (tovdbbiakban: Uzemeltetd)
bejelentést tett a Banyakapitanysagon, hogy 2014, mdjus 22-€n, Perkdla, Tenin u, 5. s7. ingatlan elfiti
kiizieriilelen a FEJERVIZ Zrt, munkatirsa csatorna vezeték hibaelhdritds sordn megrongalta az
{izemel gazeloszto vezetéket.
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A Banyakapitinysag a bejelentés alapjan Kivitelezbvel szemben eljarast inditott és az eljaras
meginditasardl a 2004. évi CX1L. tdrvény (Ket.) 29. § (3) bekezdése alapjan Kivitelezdt értesitette.

A Bényakapitdnysdg a tényallas tisztazasiara 2014. jonius [2-én tanimeghallgatast (Kivitelezd
lizemmérniokség vezetdje) tartott.

Uzemeltetd a Banyakapitanysdg kérésére 2014. junius 16-4n megkilldte a kareseményrdl készilt
fénvképeket.

A Banyakapitinysag a rendetkezésre 4ll6 iratok alapjan (tanimeghallgatasi jegyz6konyv, {izemeltetdi
nyilatkozat, karesemény helyszini vizsgalati jegyzokényv, iizemzavar adatlapja, fényképek,
gazvezeték megvaldsulasi térképe) a kivetkezo tényallast aflapitotta meg:

s Kivitelez6 szennyviz bekotés megkeresése (javitds) céljabol foldmunkat végzett a Perkata,
Lenin u. 5. sz. ingatlan elotti kézterlleten,

¢ amunkdt Kivitelezd munkatarsai végezték,

e Kivitelezd a munkavégzés tényét nem jelentette be az Uzemeltetd részére, kézmilegyeztetést
nem kezdeményezett,

o Kivitelez6 a helyszin alapjan nem szamitolt gazvezeték jelenlétére, igy elkezdte a feltarast,
gépi erbvel,

o Kivitelezd munkagépével elszakitotta a szabalyos fektetési mélységben lévd gazvezetéket,

e Kivitelezd elmonddsa szerint tisztiban volt a gazelosztd vezeték biztonsdgi dvezetében
végzendd munkak szabalyaival és a vonatkozé jogszabalyi eléirasokkal,

e Kivitelezd a ghzvezeték megsértése utan azonnal értesitette az Uzemeltetdt és egyik
munkatdrsa az éllanddan a késziiltségi autdban 1évé szoritd szerszammal a gazvezetéket
elszoritotta, '

o Kivitelezd a kis- €s kdzépvallalkozdk (KKV) korébe tartozik (e-cégnyilvéntartis),

e a kdrokozis tényét Kivitelezd az Uzemeltetd 4lal készitett kdresemény helyszini vizsgélati -
jegyzOkonyvben elismerte és a helyredllitasi munkéalatokat az Uzemeltetétd] megrendelte, a
kart megtéritette,

o Kivitelezd a gazvezeték elszakitdsdval kozvetlen veszélyhelyzetet {eremtett,

s Kivitelez6 tantivallomasaban a felelGsségét elismerte.

1993. évi XLVIIL torvény (Br.) 41/A. § (1) A banyafelligyelet birsaggal sijtja azt a természetes vagy
jogi személyt, vagy jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasagot, aki vagy amely

d) a foldgz, a kbolaj, a kbolajtermék, valamint az egyéb pdz és gaztermék vezetéken 1drténd
szallitasara, elosztasdra, tdrolasara vagy az ehhez szitkséges létesitmények biztonsagi Ovezetére
vonatkozd jogszabalyban vagy hatdsagi hatarozatban eléirtakat megszegi.

A Bt. végrehajtasardl szolo 203/1998. (XIL. 19.) Korm. rendelet (Vhr.) 19/B. § (6) Gépi foldmunkat a
keresztezett létesitmény feltirdsdhoz szilkséges szilard burkolata Gt felbontisa kivételével, a
létesitmény szElsé alkotoitdl szamitott 1-1 méteres Gvezeten belill végezni nem lehet.
(8} Ha mds nyomvonalas létesitmény ilizemzavardnak elhdritisa sziikséges, az Uzemzavarral érintett
nyomvonalas 1étesitmény tizemeltetdje kiteles az (izemzavar-elhdritids megkezdése elott a keresztezett
1étesitmény lizemeltetdjével a tervezett munkdlatokrdl &5 azok helyéril egyezietni.
(9) Kozvetlen veszélyhelyzet all fenn, ha a megrongélt keresztezett 1étesitménybdl a szallitott kdzeg
kidramlik, és a kidrami6 kdzeg

a) robbanas- vagy tlizveszélyes, vagy

b) az egészségre, kOrnyezetre artalmas,

Vhr. 25. § (1a) A Bt. 41/A. §-a alapjan kiszabott birsag Gsszege - a Bt. 41/A. § (1) bekezdés d) pontja
kivételével - egymilli6 forintig terjedhet. A Bt. 41/A. § (1) bekezdés d) pontja alapjan kiszabott birsag
Osszege kétmillio forintig terjedhet.

(1b) Az (1) és (1a) bekezdés szerinti birsagok mértékének megallapitasanal tigyelemmel kell lenni a
kéizipazpatdsi hatdsagi  eljards és - szolgdltatds 4ltaldnos  szabélyairél sz6l6  tGrvényben
meghatarozottakon til '
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a) a jogsértés felréhatdsdgara és
b) a jogsértés veszélyeztetd jellegére.

2004. XXXIV. torvény (KKV tv) 12/A. § A hatdsagi ellenGrzést végzd szervek Kkis- és
kizépvallalkozasokkal szemben az els§ esetben eléforduld jogsértés esetén - az adé- és vamhatdsagi
eljdrast és a felndttképzési tevékenységet folytatd intézmények ellendrzésére irdnyuld eljarast kivéve -
birsag kiszabdsa helyett figyelmeztetést alkalmaznak, illetve kotelesek megvizsgélni a kozigazgatdsi
hatésagi eljaras és szolgaltatds altalanos szabalyairdl sz616 2004. évi CXL. térvény 94. § (1) bekezdés
a) pontjaban szabalyozott eljards alkalmazdsdnak lehet6ségét. Nincs lehetBség a birsdgtél vald
eltekintésre, amennyiben a birsag kiszab4sdnak alapjaul szolgalo tényallas megvaldsulasaval emberi
élet, testi €pség vagy egészség keriilt kozvetlen veszélybe, krnyezetkarosodas kovetkezett be vagy a
tizennyolcadik életéviiket be nem t5ltott személyek védelmét célzd jogszabélyi rendelkezés
megsértésére keriilt sor.

A Banyakapitanysdg a fentiek alapjan megéllapitotta, hogy a FEJERVIZ Zrt. megsértette a Vhr, 19/B.
§ (8) bekezdésében foglaltakat, mivel az lizemzavar-elhdritis megkezdése cldtt a gazvezeték
Uzemeltetéjével a tervezett munkdlatokrél és azok helyérdl az egyeztetést nem végezte el. Kivitelezd
megsértette a Vhr, 19/B. § (6) bekezdésében foglaltakat, mert tiltott Svezetben gépi foldmunkat
végzett.

Kivitelez6 tehdt a gazeloszto-vezeték biztonsagi Ovezetére vonatkozd jogszabalyi eldirasokat
megszegte, ezért a Bt. 41/A. § (1) d) ponijaban foglaltakat megsértette, amiért a FEJERVIZ Zrt.-vel
szemben birsig kiszabisanak volt helye.

A Ket. 94. § (1) bekezdés a) pontjdban foglaltak (figyelmeztetés) a biztonsdgi Gvezet megsértésével
okozott gizvezeték szakitas esetében nem alkalmazhato, mert a jogsértést a Béanyakapitinysag nem
ellendrzés sordn tarta fel.

A Banyakapitinysdg megallapitotta, hogy Kivitelez6 KKV-nak minésiill. A gazvezeték szakitassal
emberi élet, testi épség vagy egészség kerlilt kdzvetlen veszélybe, tovabba a jogsértést a
Banyakapitanysag nem ellendrzés soran tarta fel, ezért a KKViv. 12/A. §-énak rendelkezését nem
lehetett alkalmazni.

A Banyakapitanysdg a birsag kiszabasakor és annak mértékének meghatarozasanal figyelembe vette,
hogy

- a FEJERVIZ Zrt. jogellenes magatartasa felrohatd, tekintettel arra, hogy egyeztetési
kitelezettségének nem tett eleget, ezzel a gazvezelék bizlonsagi Ovezetében torténd
munkavégzeés feltételeit, sot a gazvezeték érintettségét sem egyeztették; az egyeztetetéssel a
tilalmas munkavégzés elkeriilhetd lett volna,

- Kivitelezd kozvetlen veszélyhelyzetet teremtett, figyelemmel a Vhr, 19/B. § (9) bekezdésére,
mert a kidramlé kozépnyomdsi (4 bar) gaz robbanasveszélyes (a levegbvel keveredve
robbanasképes gazelegyet képezhet.

~ Kivitelez6 a gazvezeték elszoritasdval olyan géziizemi tevékenységel végzetl, mellyel
megsértette a 12/2004. (Il 13.) GKM rendelet melléklete szerinti (miiszaki biztonsagi
szempontbol jelentds egyes gazipari tevékenységek jegyzéke) és a 3/2003. (IIL. 11.) FMM-
ESzCsM egyiittes rendelet 1. § (1) bekezdés (E rendeletet kell alkalmazni a potencidlisan
robbandsveszélyes kornyezetben [év6 munkahelyekre, illetve azok kialakitasdra és
hasznalatdra.) elbirasait,

A Banyakapitanysdg a birsdg mériékének megallapitdsakor a 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 94/A. §
(1) bekezdésben foglalt szempontokat a kovetkezék szerint értékelte:

- a jogsériéssel okozott hatrany: a gdzsziinet nem érintett fogyasztdt,

- jogsértéssel elért eldny mértéke: nem relevans,

- a jogsértéssel érintettek kdrének nagysdga: a gazsziinet nem érintett fogyasziot,

- & jogsértd dllapot idétartama: nem jelentds, 1 6ra 20 pere,
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- a jogsértd magatartas ismétlodott, harmadik alkalommal tértént (a Banyakapitanysag a 2014. majus
12-én kelt VBK/889-6/2014. szamu hatirozatiban, majd 2014. majus 27.-én kelt VBK/1279-4/2014.
szAm0 hatarozataban mér birsiggal stjtotta a FEJERVIZ Zrt.-t)

- a jogsértést elkdvetd eljarast segitd, egyiittmiik8dd magatartasa fennallt, az okozott kirt megtéritette,
- a jogsértést elkdvetd gazdasagi stlya ennél a jogsértésnél nem relevans.

A Banyakapitinysag a birsdg mértékének megallapitdsakor figyelemmel volt a birségszankeid
generélis és specidlis érvényesiilésére. A Béanyakapitinysag adatai alapjan, az illetékességi terlletén
2010-2012 évek alatt 871 gazvezeték szakitds tortént. Ez nagyon magas szam (ennek megfelelden
ennyi veszélyhelyzet, és a gdzszolgaltatasban okozott lizemzavar), ezért elsddleges szempont a
gazverzeték szakitisok szaméinak cstkkentése. Ennek eszkdze a megfeleld mértékii birsag alkalmazdsa.
A specidlis prevencid tekintetében a birsagnak olyan nagysagilinak kell lenni, amely Kivitelezit
visszatartia a tovabbi jogsértésektdl, azaz .nem éri meg” a jogellenes magatartds tanusitisa, a
jogszabalyi el6irasok figyelmen kiviil hagyasa.

A Banyakapitanysdg kiilonosen sulyosité korilményként értékelte, hogy a FEJERVIZ Zrt. mar
harmadik alkalommal vétett a biztonsdgi Ovezetben végzendd munkak szabalyai ellen, viszonylag
rovid id6 (két honapon beliil) alatt, valamint, hogy Kivitelezd az elszakitott gazvezetéket
szabdlytalamal elszoritotta (veszélyeztetve ezzel a munkavallaldk életét, testi épségél); enyhitd
koriilményként értékelte, hogy Kivitelezd az eljiras soran egylittm{ik6dé magatartdst tanisitott, az
okozott kart megtéritette, felelosségét elismerte.

A Béanyakapitinysdg a fentiek alapjan a rendélkezﬁ rész szerinti birsagot &llapitotta meg. A
Banyakapitinysdg megitélése szerint a birsAg mértéke elegendd ahhoz, hogy a tovdbbi hasonlo
jogsértést megeldzze.

A Bényakapitanysdg felhivia a FEJERVIZ Zrt. figyelmét arra, hogy a kovetkezd hasonld jogsértés
esetében mér a birsagtarfomany maximumihoz kozelité birsdgot fog kiszabni. A Banyakapitanysag
megjegyzi, hogy az egyeztetési kotelezettség teljesitése nem kivan meg olyan tibbletfeladatot, amely
ne lenne kezelheté. E korben érdemes a FEJERVIZ Zrt.-nek megkeresni Uzemeltetdt, és az
egyeztetési kitelezettség teljesitését, annak legegyszeriibb, leggyorsabb (de biztonsagos informaciot
szolgéitatd) forméjat meghatdrozni.

A fizetési kotelezetiség elmulasztisa esetén alkalmazandé jogkévetkezmény a 2011. CXCV. torvény
42. § (3) bekezdésén, a fizeiési kedvezmény benytjtasdra vonatkozd tajékoztatas Ket. 74. § (2)-(3)
bekezdésén alapul.

A jogorvoslati tijékoztats a Ket. 98. § (1) és 99. § (1) bekezdésén alapul. A fellebbezési illeték
mértékét a 1990. évi XCIIL tv. 29. § (2) bekezdése hatdrozza meg. Az 5000 Ft-os minimum érték arra
az esetre vonatkorzik, ha a vitatott §sszeg alapjdn szamitott illeték nem érne el az 5000 Fi-ot.

A Banyakapitinysdg hatarozatat a Bt. 44. § (1) g) pontjaban, valamint a 267/2006. (X11.20.) Kom.
rendelet 3. § (4) bekezdésében meghatirozott hataskérben hozta, illetékessége a 267/2006. (X11.20.)
Korm. rendelet 2. § (2) bekezdésén és 1. sz. mellékletén alapul.

Veszprém, 2014. junius 30.

A
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